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Die Wahl 2009 im Kontext: Wahlbeteiligung
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Die Wahl 2009 im Kontext: Wahlbeteiligung
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Die Wahl 2009 im Kontext: CDU und SPD
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Die Wahl 2009 im Kontext: CDU und SPD
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Die Wahl 2009 im Kontext: CDU und SPD
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Die Wahl 2009 im Kontext: CDU und SPD
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Die Wahl 2009 im Kontext: FDP, Griine, Linkspartei G
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Die Wahl 2009 im Kontext: FDP, Griine, Linkspartei
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Die Wahl 2009 im Kontext: Volatilitit und Fraktionalisierung

25 5
20 4
15 3 w
10 \ / ) MNPl T
5 - \v/_\/ 1
0 0

NN\

N E RN SESRSD S o RN E N SERS OO S
FA T TR PP TR D D

~ Volatilitat — Stimmen — - Sitze




Die Wahl 2009 im Kontext: Volatilitit und Fraktionalisierung
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Die Wahl 2009 im Kontext: Volatilitit und Fraktionalisierung
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‘ Die Wahl 2009 im Kontext
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Modelle des Wahlerverhaltens
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Modelle des Wahlerverhaltens

Sozialstrukturelle Sozialpsychologiscth
Modelle Modelle

(Alter, Geschlecht, (Parteibindungen,
Berufsstatus) Kandidaten, Sachfragen)
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Koalitionen)




Sozialstrukturelle Merkmale: Jungwihler (unter 25) @
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Sozialstrukturelle Merkmale: Jungwihler (unter 25)
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Sozialstrukturelle Merkmale: Arbeiter und Angestellte @
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Sozialstrukturelle Merkmale: Arbeiter und Angestellte @
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Sozialstrukturelle Merkmale: Arbeiter und Angestellte @
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Sozialstrukturelle Merkmale: Arbeitslose
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Sozialstrukturelle Merkmale: Arbeitslose
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Sozialstrukturelle Merkmale: Konfession und Kirchgang
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Modelle des Wahlerverhaltens
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Das sozialpsychologische Modell des Wéihlerverhaltens@

Einstellungen zu
Kandidaten

Partei- Wahlent-
identifikation scheidung

Einstellungen zu
politischen Sachfragen




Direktwahl des Ministerprisidenten @
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Direktwahl des Ministerprasidenten 2 7

Saarland vor der Landtagswahl Infratest dimap
Direktwahl des Ministerprasidenten
Peter Muller Heiko Maas keti)r;zia(;wecriler
Gesamt (-17) 46 42 (+19) 9
CDU-Anhénger 97_ 3 <
FDP—Anhénger_ 68 _ 23 9
GrUnen-Anhanger_ i 73 9
SPD—Anhanger_ 86 2
Linke—Anhénger_ 74 v

Angaben in Klammern: Vgl. zu 2004

Fehlende Werte zu 100%: weil? nicht/keine Angabe Angaben in Prozent
August 2009 Grundgesamtheit: Wahlberechtigte Bevdlkerung im Saarland




Direktwahl des Ministerprasidenten

28

Saarland vor der Landtagswahl Infratest dimap

Profilvergleich

Peter Maller Heiko Maas

isidesaer | 7o [ 1o 1

hatden grsseren vitschatis- | o) 5 | >1 -0
o Oreniet |10 45 | 0 -
...ist glaubwiirdiger. (-15) 37 _ 39 (+15)

...setzt sich starker fir L. 7l
soziale Gerechtigkeit ein. (-13) 26 _ 55 (+17)

Angaben in Klammern: Vgl. zu 2004
Fehlende Werte zu 100%: weil nicht/keine Angabe/spontan: keiner der beiden Angaben in Prozent
August 2009 Grundgesamtheit: Wahlberechtigte Bevdlkerung im Saarland

48 (+16)

...Ist sympathischer.




Kandidatenbekanntheit

29

Saarland vor der Landtagswahl Infratest dimap
Politikerzufriedenheit
sehr zufrieden/ weniger zufrieden/ Bekanntheit*
zufrieden gar nicht zufrieden
Peter Muller (20) 53 98
Heiko Maas (+7) 51 93
Christoph Hartmann (+6) 34 69
Oskar Lafontaine (+4) 31 66 97
Hubert Ulrich (+10) 28 64
* Bekanntheit = 1009% - Anteilswert ,kenne ich nicht/ kann ich nicht beurteilen”
Angaben in Klammern: Vgl. zu September 2004 Angaben in Prozent
August 2009 Grundgesamtheit: Wahlberechtigte Bevélkerung im Saarland




Kandidatenbekanntheit

Gewilinschter Ministerprasident

Peter Muller Oskar Lafontaine

Forschungsgruppe Wahlen: Umfrage vor der Wahl 08/09




Bewertungen Lafontaine im Zeitverlauf @




Bewertungen Lafontaine im Saarland vor der LTW @

Saarland vor der Landtagswahl Infratest dimap

,Oskar Lafontaine kennt die Sorgen der Saarlédénder am besten.”

Trifft zu Trifft nicht zu

Gesamt S5 40

Linke-Anhanger | 95

SPD-Anhanger

Griinen-Anhéanger 49
FDP—Anhanger_ 41 _ 29
CDU—Anhanger_ 3 _ 61
Fehlende Werte zu 100%: w;.irs nicht Angaben in Prozent

August 2009 Grundgesamtheit: Wahlberechtigte Bevélkerung im Saarland




Themenschwerpunkte

Wichtigste Probleme

Arbeitsplatze

Schule/Bildung

Wirtschaft

Kohle/Stahl/
Strukturwandel

Familie

Forschungsgruppe Wahlen: Umfrage vor der Wahl 08/09




Themenschwerpunkte

Parteikompetenz

mCDU B SPD M Linke keine
25

Schule/Bildung -

Arbeitsplatze
|19

Wirtschaft

Forschungsgruppe Wahlen: Umfrage vor der Wahl 08/09




Themenschwerpunkte

35

Parteikompetenz
EBCDU mSPD B Linke keine
28
Familie =9

10

—

23
Soziale 30
Gerechtigkeit : 18
F“
23
Zukunft 10

[13

Forschungsgruppe Wahlen: Umfrage vor der Wahl 08/09




Themenschwerpunkte
36

Bedeutungsgewicht von Them en’

Wirts chaft
Integration
Arbeitsmarkt
Innere Sicherheit
Umwelt / Klima
Steuern

Gerechtigkeit
Bildung
Familie / Kinder
Gesundheit

Krise

0000009 20 :()

Linke

-
o
o

alle Wahler Cchu SPD Griine

j Spaltenprozente; Mehrfachnennungen; Verdnderungenzu 2004 in Prozentpunkten

“bis LTW 2004: PDS
™ Grafik stellt in Kreisdurchmesser umgesetzte Prozentanteile dar.




Bilanz: Was gab den Ausschlag?

Bedeutungsgewicht von Wahimotiven™

Kandidat
Kompetenz
Bindung
Wahler der...
alle Wahler cDU SPD GRUNEN

" Spaltenprozente: Veranderungen zu 2004 in Prozentpunkten * 2004 = PDS
" Grafik stellt in Kreisdurchmesser umgesetzte Prozentanteile dar.

FDP

2 ik
| inken




Bilanz: Was gab den Ausschlag?

Wichtiger fir die Wahlentscheidung:
Politik im Saarland oder im Bund?

alle Politik im Saarland,
die Anhéanger der ...

Saarland Bund SPD GRUNE FDP Linke

66 62

Forschungsgruppe Wahlen: Umfrage vor der Wahl 08/09; Auswahl: Potenzielle Wahler
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Koalitionen




Modelle des Wahlerverhaltens

(a1)

Sozialstrukturelle Sozialpsychologische
Modelle Modelle
(Alter, Geschlecht, (Parteibindungen,
Berufsstatus) Kandidaten, Sachfragen)

Modelle des
Wihlerverhalten




Koalitionen @

e Koalitions- vs. Parteiwahl

e Realistisch? Dreisprung!
— Was mochte ich? =» Priferenzen
— Was mochten die Parteien? =» Koalitionssignale

— Was mochten die anderen Wahler (in der Summe)?
=>» Erwartungen an den Ausgang

® |n Zeiten neuer Unibersichtlichkeit fir den Einzelnen
kaum zu bewadltigen!




Koalitionen

SZ 1. August 2009
Grine “Brautschau auf allen Tanzbdden”

FAZ 3. August 2009
“Maas hilt sich alle Optionen offen” /| Maas: “Jetzt gibt es praktisch keine
Konstellation ohne die SPD” | Miiller schlieBt groBe Koalition indirekt nicht

mehr aus

FAZ 21. August 2009
Hubert Ulrich: “Fast alles ist moglich mit uns”

S7Z 22. August 2009

“Wahlkampf im Dunkeln” [/ Lafontaine will Griine aus Landtag “kegeln”




Koalitionen

FAZ 22. August 2009
CDU-Spitze “groBe Koalition mit SPD wiirde Partei zerreisen”

SZ 25. August 2009

Bundes-SPD “keine grundsatzlichen Einwanden gegen eine rot-rote
Kooperation”

SZ 28. Augsut 2009

Okopartei beansprucht zentrale Rolle bei Regierungshildung - fraglich ist nur,
ob sie die 5%-Hiirde schafft / ,Wir kimpfen nach wie vor die fiir die Ampel®

FAZ 31. August 2009

Linkspartei: “Es geht nicht um eine Machtoption, sondern um eine
Verantwortungspflicht” / ,Inhaltlich sind sich SPD und Linkspartei im
Saarland naher, als sie es lange zugeben wollten®




Koalitionen

SZ 1. September 2009

Zwei Grune aus Ulrichs Umfeld waren zur Wahlparty der SPD
gekommen [/ rot-rot-griine Koalition die wahrscheinlichste / ,,Am
Montag bestatigte Ulrich, dass SPD-Leute noch einmal fur die
Grunen warben, taktisch zu wahlen® |/ ,noch am Wahlabend
sollen sich Maas und Ulrich getroffen haben®




CDU/CSU

dad+Nsd/Nnad
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Koalitionspraferenzen bei der BUNDEStagswahl
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Wahrgenommene Koalitionssignale

GroBe Koalition

Jamaika

........

..........

______

CDU/CSU+FDP

Gesamt

CDuU/CSU

Griine

Linke

SPD+Griine

PD+Griine+Linke

Q




Koalitionserwartungen
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Koalitionserwartungen

Saarland vor der Landtagswahl Infratest dimap

Gute Regierung fur das Land

Sehr gut / gut
CDU und FDP

48

SPD, Linke und Grine

Fehlende Werte zu 100%: weniger gut/schlecht/weil} nicht Angaben in Prozent
August 2009 Grundgesamtheit: WWahlberechtigte Bevélkerung im Saarland




Koalitionserwartungen

Saarland vor der Landtagswahl Infratest dimap
Koalitionsbewertungen nach Parteianhangern i
.sehr gut/ gut
CDU und CDU und CDU, FDP SPD und SPD, Linke
FDP SPD und Griine Linke und Griine
95
85 i
84 80
ah
44 47 — 49
35 37
27
| 4 | E
2eeazlreene|lreese|rognz|an s e
o n S uw2|low S 2]J]onw Su2lon £ uw2|l0 6 5o 2
o o G 0 o
Angaben in Prozent
August 2009 Grundgesamtheit: Wahlberechtigte Bevélkerung im Saarland
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Koalitionserwartungen

51

Saarland vor der Landtagswahl Infratest dimap

FUhrung der Landesregierung

CDU-gefthrt SPD-gefuhrt
Gesamt 45 43
CDU-Anhanger | 94 _ 3
FDP-Anhanger_ 83 _ 14

Grunen-Anhanger

Linke-Anhanger

SPD-Anhanger

92

Weild nicht/keine Angabe: 12 Angaben in Prozent
August 2009 Grundgesamtheit: Wahlberechtigte Bevdlkerung im Saarland




Was ist nach der Wahl passiert?

S7Z 31. Augsut 2009
Miiller erhebt Anspruch fiir Regierungsbildung

FAZ 2. September 2009
Ulrich: ,Linkspartei muss Kreide fressen®

FAZ 4. September 2009
Grinen-Chef Ulrich zogert Koalitionsgesprache hinaus

FAZ 7. September 2009

CDU wirbt fir Jamaika an der Saar [ Schreiner ,,nannte unterdessen die
dritte ... Regierungsvariante einer groBen Koalition abwegig. In einer
rot-rot-griinen Regierung seien die Ubereinstimmungen groBer”




Was ist nach der Wahl passiert?

FAZ 11. September 2009
Ulrich: ,Wir haben im Wahlkampf immer gesagt, die Sozialdemokraten
sind uns am nachsten”

FAZ 25. September 2009
~Umworben wie nie zuvor® /| Miiller ,,wirft in Rekordtempo schwarzen
politischen Ballast ab“

FAZ 5. Oktober 2009
»Uberall herrscht Harmonie, besonders aber im rot-rot-griinen Lager”

FAZ 10. Oktober 2009

~unruhe bei SPD und Griinen an der Saar“ | , Affront gegen Rot-Rot-
Griin im Saarland“ / fiir Ulrich ,,alles andere als ungelegen ...
bevorzuge Jamaika-Bindnis®




Was ist nach der Wahl passiert?

FAZ 11. Oktober 2009
»Griimen sind der Kénigsmacher” / ,wenn da nicht die unliebsame
Linkspartei wire“ [ ,inhaltlich besteht zwischen den Blécken kaum
noch Unterschied®

FAZ 12. Oktober 2009
,Die Grinen im Saarland fir eine Jamaika-Koalition“ / 117 von 150
Delegierten

FAZ 27. Oktober 2009

Miiller ,,am liebsten, heil3t es in der Saar-CDU, wéare ihm eine groB3e
Koalition gewesen - doch das lehnte Maas noch am Wahlabend ab,
was viele nicht nur in der CDU fiir seinen groBten strategischen Fehler
halten“ [ ,,bei uns konnt ihr das Gleiche haben wie bei SPD und
Linkspartei, nur ohne Lafontaine”




Was ist nach der Wahl passiert?

S7 4. November 2009
Griine ,Jamaika-Gegner greifen Ulrich an”

FAZ 9. November 2009
»schwarz-gelb-griine Landesregierung an der Saar”

SZ 9. November 2009

,<Jamaika entzweit Grine“




Was ist nach der Wahl passiert?

a0

Frozent

10

Pro Rat-rot-gron Unentschieden Pro Jamaika




Koalitionsprognosen von Briuninger/Debus

50
45
40

35 T

30 -

25 T

20 -

15 -

10

3 I

. |  mm

Jamaika CDU/SPD Rot-Rot-Griin CDU/FDP

B Vor BTW




Koalitionsprognosen von Briuninger/Debus
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Fazit

e Die Politikwissenschaft hat es ja vorher schon gewusst... ©

®\/ielen Dank fiur lhre
Aufmerksamkeit!




